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Racurrente/s

Abogado/a: MATIAS MOVILLA GARCIA

Proourador/a: JOSk ANTONIO CASTRO BUGATTLO

Graduado/a Social:

Recurrido/s: CONCELLO DE VIGO (PONTEVEDRA)

Abogado/a: LETRADO DE LOS AYUNTAMIENTO DE  VIGO SKRVICIOS
JURTHICOS DR

Procurador/a:

Graduado/a Scocial:

M. ASUNCION BARRIO CALLE LETRADA DE LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, DE LA SALA DE 1O SOCIAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE GALICIA, DOY FE Y TESTIMONIO:

Que en los citados autos se ha dictado resolucidn que
literalmente dice:
ILMO SR, D. ANTONIO GARCIA AMOR
ILMA SRA D* BEATRYIZ RAMA INSUA
LLMA SRA,D® TERESA CONDE-PUMPIDO TOURON

En A CORUNA, a veintidds de Abril de dos mil dieciséis.

Tras haber visto y deliberado las presentes actuaciones,
la T.5.X.GALICIA S5ALA DO SOCIAL, de acuerdo con lo prevenido

en el articulo 117.1 de la Constituciédn Espafiola,

EN NOMBRE DE S.M. EL REY
Y POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE
EL PUEBLO ESPANOL

ha dictado la siguiente

SENTENCTIA

En ¢l RECURSO SUPLICACION 0004190/2015, formalizado por

el/la D/D* Letrado . Matias Movilla Carcia, en nombre vy

representacién  de [ NNEEEENNENNNNNNNNE oo g

sentencia nimero 679/2014 dictada por XDO. DO SOCIAL N, 1 de
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VIGCO en el procedimicnto PROCEDIMIKNTO ORDINAR{O 0000744/2014,
sequidos a instancia de [JOSE LOIS AMOEDO MORKIRA] (ol o
CONCELLO DE VICO (PONTEVEDRA), siendo Magistrado-Ponente cl/la
Ilmo/a Sr/Sra 1/D®  ANTONIO GARCIA AMOR.

Pe las actuaciones se deducen los sigulentes:

ANTECEDENTES DE HECHO

priMerO: D/ T o ccentd demanda
contra CONCELLO DE VIGO (PONTEVEDRA), siendo turnada para su
conocimiento vy enjuiciamiento al sefialado Juzgado de lo
Social, el aual, dicté la sentencia numero 679/2014, de fecha

once de Noviembre de dos mil catorce,

SECUNDO: En la sentencia recurrida cn suplicacidn se
consignaron Jos siguientes hechos expresamente declarados

probados:

Primero.- El demandante _, mayor
de edad y con . N. 1. nimero | I vicne prestando
servicios para el Concello de Vigo, desde ¢l dia 1 de
diciembre de 1990, con la categoria profesional de jefe de
equipo del parque mévil, grupo €2, complemento de destine 17 y
cspecifico 162./Segundo.- Jubilado el capataz del parque movil
v jubilade asimismo D, NN <o venia
ocupando dicho puesto de forma provisional, en fecha 1 de
marzo de 2010 el jefe do Area con el conforme de la concejala
delecgada y el jefe del parque movil con el conforme del
concejal delegado de personal solicitaron a Recursos Humanos
la  encomienda de funciones a favor del actor para que
ejerciese como capataz de dicho parque movil oy se  le
retribuycse corno Lal, resolviendo Recursos llumanos en fecha
22 de abril encomendar provisionalmcnte al. actor funciones de
capataz del parque mévil desde el dia 1 de mayo de 2010 hasta
s cobertura definitiva y en tode caso hasta el 31 de

diciembre de ese afio y ello con los derechos retribultivos
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correspondientes. Dicha cncomienda fue zeolicitada de nucvoe por
los antes cllados el 24 de enero de 2011 y concedida
nuavamente por Recursos Humaneos el 1 do febrere hasta su
aobertura definitiva y en todo case hasta el 31 de Jjulio de
2011 y de nucvo se solicitdéd el 22 de Julioc de 2011 vy se
concedid hasta el 31 de diciembre de cse afo. Como tal vino
ejerciendo y siendo retribuido hasta el 31 de diciembre de
2011, /Tercero,- D)@ nueve cursaron dicha selicitud a Recursos
Humanos el jefe de area con el conforme del concejal delegado
de fomente y el jefe del parque movil con el conforme del
concejal delegado de personal el 3 de encro de 2012, el 16 de
noviembre de 2012 dichos jefes y el concejal delegado de
fomento, el 18 de cncro de 2013 dichos jefes y concoejales., Y
el dia 19 de marzo de 2013 el jefe del parque mévil remitid
escrito a la concejalia de fomento recordande la situacién del
actor y que en el afio 2012 no se le habia pagado por ejercer
come capalaz del pargue movil en ¢l afno 2012 ni disponia de
aprobacién  del ejercicio 2013. lo que reiterd ol 12 de
noviembre de 2013. Ninguno de los escritos antes sefialados en
cste hecho declarado probado tuvo contestacidn./Cuarto,.- E1L
dia 9 de mayo de 2014 el actor dejé de recalizar funciones de
capataz y reclama del 1 de enero de 2012 al 9 de mayo de 2014
unas difcrencias retributivas de 12,30866 euros, a cuyo efecto
presentd rveclamacidn previa el dia 25 de junio de este afio, no
fue resuelta, /Quinto.- La retribucién de un capataz con la
antigltedad del actor fue la =siguiente en ol periodo reclamado:
120'02 euros de sucldo base, 798'9%0 do Complemento especilico,
324779 do complemento  especifico, 184'17 de Lrienios vy
1.975'10 euros cada paga cxtra. La de un jefe de equipo Ifue
respectivamente: ' 599'25,  623'89, 372'33, 125'30 vy 1.714'12

eUros.

TERCERO: kn l1a senlencia rvecurrida en suplicacién se

emitid ¢l siguiente fallo o parte dispositiva:
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Que acogiendo la excepeidn de prescripcién alegada por el
demandado y en tal sentido cstimando en parte la demanda
intcerpuesta por o. NN (cbo condenar vy
condeno al Concello de Vigo a que le abone la cantidad de
4,751'19 euros, asi como un Interés por mora del 10% anual,
dosestimando las demas pretensiones deducidas cn la demanda,

de las gue absuelvo a dicho demandado.

CUBRTO: Frente a dicha sentencia se anuncidé recurso de
suplicacién por RN ormalizandolo
posteriormente. Tal recurse fue objcto de impugnacién por la

contraparte,

QUINTO: Elcvados por el Juzgado de lo Social de referencia
los autos principales, a esta Sala de lo Social, tuvieron los
mismos enlbrada en esta T.S.X.GALICIA SALA DO SOCIAL en fecha 1

de ocltubre de 20105,

SEXTO: Admitideo a tramitce el recurso so sefiald ¢l dia 22

de abril de 2016 para los aclLos de votacion y fallo,

A la vista de los anteriores antecedentes de hecho, se

formulan por esta Scccién de Sala los siguientes,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.~ La sentencia de instancia catimé en parte la
reclamacién salarial del demandante al estimar prescritas las
cantidades devengadas con anterioridad al 25-6-2013,

El actor interpone suplicacidn contra dicho
pronunciamiento. A tal fin, solicita rovisar los hechos
probados y el derccho que aplico, por entender que vulncra el
articulo 53.2 del Estatuto de los Trabajadores en relacidn con
el articulo 1973 del Coédigo Civil y las sentencias que cita,

pues en los diversos coscritos presentados a la cntidad

P.
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demandada Ho solicita el abono de las retribuciones
litigiosas.

El Concello de Vigo demandado impugna el recurso.

BEGUNDO.~ E}l HPF 3° declara: “De nuevo cursaron dicha
solicitud a Recursos Humanos el jefe de Area con ¢l conforme
del concejal delegado de fomento y el jofe del pargue movil
con el conforme del concejal delegado de personal el 3 de
enaro de 2012, el 16 de noviembre de 2012 dichos jefes y el
concejal delegade de fomento, el 18 de cnero de 2013 dichos
jefes y concejales, Y el dia 19 de marzo de 2013 el jefe del
parque movil remitid escrite a la concejalia  de  fomento
recordandoe la situacidn del actor y que en el afic 2012 no so
le habla pagado por ejercer como capataz del pargue novil en
cl afio 2012 ni disponia de aprobacién del ejercicio 2013, lo
que reiterd ¢l 12 de noviembre de 2013, Ninguno de los
eacritos antes seflalados en csle hecho declarado probado tuvo
contestacidn”.

Propone afadir: “En el oscrite de 16/11/12 se  le
comunica al Concello que .o escrito de xaneiro/2012  (en
idénticas circunstancias) no fol atendido ainda e no percibiu
¢ traballador os emelumentos de dita encomenda, a pesar de
cumplir as labores e asumir as responsabilidades da mesma’. En
el escrito de 18/01/13 se le solicita gque se ‘lc romunere (al
actor) como especlal reondemento a diferencia de nivel de
complementos de deslino e eapecifico’. kn el de 19/03/13, el
jefe del pargue mévil recuerda gque el actor ‘Non percibiu
ningan cmolumento do ano 2013.. non disponemos de aprobacién do
excreicio 20137, El 12 de noviembre el jefe del parque mévil
le remitié un escrito al jele de area en ¢l gque le comunica
que!  ‘Desde esta dala e ata agora, a pesar de manterse
idéntica situaclén, é decir, desempefar as funcién de capataz
do parque mobil, deixou de percibir os dereitos relributivos
quc e establecen consonte i lexislacién vixente ¢
instrucciéna de plantilla ancxas 4 relacién de poslos de

traballo, sen gue as petlcidns desta zcfatura a este respecto

5
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nunca foran atendidas, Rogolle consiga as entrevizstas
necesarias para aclarar os motivos desta siluacidn, Ante a
mifia proxima xubilacién este & un dos asuntos que mais me
preccupa e gue me gustaria deixar resolto’. A continuaciéon le
remite el resumen de todos los escritos presentados de la
siguicnte forma: bata 01/03/2010: solicitude do xefe parque
mébil de  encomenda  de  funcién e remuneracidn, con data
22/4/2010 decreto do concelleiro delegado de personal, abono
desde o 1 de maio ao 31 de decembro. Data 24-01-2011:
solicitude do xefe parque moévil de encomenda de funcion c
romuneracién, con data 01/02/2011 decreto de concelleiro
delegado de personal, abono desde o 1 de febrero ac 31 de
xullo, con data 10/08/2011 decreto do concelleiro delegado de
personal, abono desde o 10 de agosto ao 31 de decembro. Data
03/01/2012: solicitude do xefe parque mévil de encomenda de
Ffuncién e  remuneracién.,  Data  16/11/2012:  recordatorio  a
recursos humanos. Data 18/01/2013: solicitude do xefe parque
mévil de encomenda de funcion e remuncracion, Data 19-03-2013:
recordatorio ac xefe de area, Data 12/11/2013: escrito de xelc
do parque mévil ¢ dossicr ao xefc de Area’”; se basa en 1os
folios 58 a 60,

No obstante lo ya consignado sobre el particular en el IIF
2°, en el apartado de impugnacidon y Lambién, con valor Lactico
(P8 5. 2-3-90) en ¢l FJ 1° de sentencia, se accpta en la
literalidad de los documcntos invocados que, sin embargo, no
abarcan ol escrilo de 12-11-2013 y documento acompafiado

obrantes a los folios 61 y 62.

TERCERO .- La cueslién litligiosa consiste en determinar st
los escritos dirigidos a la entidad local demandada por
personas distintas del actor interrumpen la prescripoidén de 1
afioc apreciada en la  lnstancia, es decir, gobre  las
retribuciones devengadas con anterioridad al 25-6-2013 por
haber formulado reclamacidén previa ante el Concello de Vigo en

fecha 25-6-2014.

P.
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La Jjurisprudencia (TS ss. 26-6-2013, 17-2-2014) reitera
gue al scer la prescripeldn una  inslibucldn no [undada cn
principios de estricta justicia, sino en los de abandono en el
ejercicio del propio derecho y en el de la seguridad juridica,
su aplicacidén por los Trikunales noe debe ser rigurosa sino
restrictiva, doe mancra gue sdlo ha de porjudicar a gquien —con
su inactividad- hayé hecho efectiva dejacidn de sus derechos;
al  tlempo, alirma que la construccidén [inalista de  la
prescripeldén tiene su razdn de ser en la idea de sancidn a las
conductas de dejadez en el ejercicio del propio dereche, por
lo gue cuando ésbas no aparecen debidamente acreditadas vy, por
el contrario, =i lo estd el deseo de su conservacidon o
mantenimiente, la estimacidén de 1la prescripcidn extintiva se
hace imposible.

La prescripeion admite la interrupcidén de su cdmputo en
todos aguellos casos en gue medien actos del inleoresado
evidenciadores de su voluntad de conservar y mantener su
derecho, basltando cualquier actividad o manifestacidn dc
persistencia del derecho (IS ss. 16-3-93, 26-10-94), pues el
articulo 1973 del Cédigo Civil no exige foérmula instrumental
alguna para La reclamacidn extrajudicial comoe medio para
interrumplr la prescripcidn, por lo gque cualquiera de ellos
puede scrvir para tal fin, de ahi se afirme que esta cueslidn
puede plantear un problema de prucbha -de la existencia de 1la
reclamacidén y de su fecha- pero no un problema de forma.

Asl, se consideran actos eficaces de interrupcién do la
proscripeidn, entre otros, los del titular de la accidn o de
quien ostenta su debida representacidn aunque sea verbal, la
existencia de conversacion mantenida a la blsqueda de un
acucerdo  entre las partes, las gestiones de letrado del
reclamante siguiendo instroceciones de su  cliente y  en
beneficio de éste, o la simple presentacién de demanda carente
de formalidades y aungue despuds se desista de ella.

En el supucsto actual, el actor-recurrenlte, como eventual
y utnico titular del derecho litigioso, no dirigid a la empreosa

demandada acto algquno do naturalerza  conservablva o de
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mantenimiento en defensa y efectividad de su reclamacidn;
pasividad predicable a través de las reglas del mandalto
representativo, pues tampoco consta que Los Lerceros
remitoentes de escritos a la entidad demandada, no obstanle ser
superiores jerarquices laborales del intercsado, ostentaran
sobre el particular la representacién de éste, directa o
indirectamente, de forma exXpresa o Lacita; ademas, tales
escritos, por su  contenido, no son  identificables con
requerimientos de pago de la retribucién propila de Las
funciones de calegoria superior ejecutadas por el demandante.
E! criterio cxpuesto sc basa también en la jurisprudencia
(Ts =3 29-10-2001, 28 -10-2003) cuando afirma que la
interrupcién de la prescripeién es una cuestion de hecho cuya

existencia compele al érgano jurisdiccional de instancia.

Por todo ello,

FALLAMOS

Deseslimamos el recurso de suplicacidon interpucsto por la
representacion letrada de 0. N o' ::
la senbencia del Juzgado de lo 3ocial n® 1 de Vigoe, de 11 de

noviembre de 2014 en autos n® 744/2014, que confirmamos.

incorpérese el original de esta sentencia, por su orden,

al Libro de SentLencias de osta 7.5.X.GALICIA SALA DO SOCIAL

MODO DE IMPUGNACION: Se hace saber a las partes que contra
esta =sentencia cabe intevponer recurso de Casacidn  para
Unificacién de Doctrina que ha de prepararse mediante escrito
presentade ante csta Sala dentro del improrrogable plazo de
diez dias habiles inmediatos sliguientes a la fecha de
notificacién de la sentencia. 8i el rocurrente no tuviera la
condicién de Lrabajador o beneficiario del régimen publico de
seguridad social debera efectuar:

- Kl depésito de 600 € en la cuenta de 16 digitos de esta

Sala, abierta en el Banco de SANTANDER (BANKSTO) con el n®

P,
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1552 0000 37 seguida del cuatro digitos correspondientes al n°
del reourso y dos digitos del afio del mismo.
- Asimismo si hay cantidad de condena deberd consignarla cn la
misma cuenta, pero con el aodigo 80 en wvez del 37 & bien
presentar aval bancario solidario en forma.
- 51 el ingreso se hace mediante transferencia bancaria desde
una cuenta abierta en cualguicr entidad bancaria distinta,
habra gue emitirla a la cuenta de veinte digitecs 0049 3569 92
0005001274 v hacer constar on ol campo MObservaciones &
Conceptoe de la transferencia” los 16 digitos que corresponden
al procedimientoe (1552 Q000 80 & 37 *%*% ++)
Asi  por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos

y firmamos

Concucrda bion vy Fielmente con su original al gue me
remitco, y para gue surta los ofcclos oporlunos, eoxpido el
presente que firmo en A CORUNA, a veintidés de Rbril de dos
mil dieciséis. Doy fe.

EL/LA LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA




