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SENTENCIA N° 154/2022

En Vigo, a treinta y uno de mayo de dos mil
veintidods.

Vistos por el Ilmo. Sr. D. LUIS-ANGEL FERNANDEZ
BARRIO, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado de 1lo Contencioso-
Administrativo numero 1 de los de Vigo los presentes autos
de Procedimiento Abreviado, seguidos con el numero
85/2022, a instancia de D?@ ,
representada por el Letrado Sr. Garcia Novio, frente al
CONCELLO DE VIGO, representado por el Sr. Letrado de la
asesoria juridica municipal; con el siguiente objeto:

Desestimacidon por silencio de mds de un mes de la
peticidon de ejecucidn del decreto de 17 de noviembre de

2021 dictado en el expediente n° 119480-210.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- De la oficina de reparto del Decanato de
los Juzgados de Vigo, se turndé a este Juzgado recurso
contencioso-administrativo formulado contra la inejecucidn
arriba indicada, interesando se dictara en su dia Sentencia
por la gque se condene al Concello de Vigo a ejecutar sin
mas demora su propio acto; con imposicidén de costas.
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SEGUNDO.- Admitida a trdmite la demanda, se reclamd el
expediente y se sefiald dia para la celebracidén de vista,
que tuvo lugar el pasado dia veinticinco.

En el interin, la representacidén procesal de la
Administracidédn presentd escrito solicitando la terminacidn
del ©proceso por satisfaccidén extraprocesal, por haberse
remitido a la demandante el 7 de marzo la informacidn
disponible en relacidédn con los vados objeto de la solicitud
originaria.

Conferido traslado a la parte actora, manifestd su
disconformidad con relacidén a esa carencia sobrevenida de
objeto.

En consecuencia, se mantuvo la celebracién de 1la
vista, donde las partes reiteraron sus respectivos
pedimentos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- De los antecedentes necesarios

1.- E1 25 de marzo de 2021, la Sra. solicitd
formalmente del Concello de Vigo la remisidén de las copias
de las licencias de determinados vados, asi como de los
informes de inspeccidén realizados para su concesiodn.

El 8 de abril de 2021, efectud una peticidn semejante
con relacidén a otro vado.

2.- Dada la ausencia de respuesta municipal, acudid a
la Valedora do Pobo, cuya actuacidén culmind en resolucidn
de 22 de julio de 2021 de la Comisidén de Transparencia de
Galicia por las que se estima a reclamacidn presentada y
se declara el derecho de la demandante a la obtencidédn de
las copias interesadas.

3.- Habida cuenta de que el Concello, que habia
recibido notificacidén de esa resolucidn el 27 de julio, no
remitia la documentacidén pertinente, la Sra.
interpuso recurso contencioso-administrativo el 30 de
septiembre siguiente frente a la inactividad o
desestimacidén presunta de las solicitudes de informacidn,
impetrando la condena del Concello a poner a disposiciédn
de aquélla la referida documentacidn.

E1l Juzgado de 1lo Contencioso n°® 2 de esta ciudad
resolvié el litigio (PA 280/2021) mediante sentencia de 13
de enero de 2022, en la que aprecid carencia sobrevenida
de objeto, toda vez que, hallandose la causa sub iudice,
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la Concelleira de Contratacidén, Patrimonio e Xestidn
Municipal habia dictado sendas resoluciones el 17 de
noviembre estimatorias de las solicitudes de la interesada
sobre el acceso a la informacidén relativa a las copias de

las licencias de wvado y de los informes de inspeccidn
realizados para su concesidn enmeradas en sus dos escritos
iniciales.

Con todo, en esa resolucidén judicial se incluyd la
siguiente prevenciédn: “asunto distinto es que
materialmente no se hubiese realizado la pretensidn
demandada, porque la demandada no cumpla sus propias
determinaciones, o las cumpla de manera deficiente, como
acusa la actora en sus uUltimas alegaciones, pero este
aspecto no desvirtia la desaparicidén formal del objeto
procesal, y el cauce para la tutela de los derechos de 1la
recurrente es que solicite administrativamente la
ejecucidédn de esos decretos de 17 de noviembre de 2021.. y
en caso de que no se le atienda debidamente, reuniendo los

deméas requisitos legales, podra demandar
jurisdiccionalmente por el cauce del art. 29.2 LJCA.”
4.- Siguiendo esas pautas, la Sra. presentd

ante el Concello de Vigo, el pasado 18 de enero en el que
ponia de relieve que la informacidédn sumistrada hasta ese
momento acerca de lo interesado se hallaba incompleta,
detallando las ausencias documentales detectadas
(fundamentalmente, la falta de remisidén de licencias y/o
informes de concesién de vado) .

5.- E1 4 de marzo, se presenta la demanda rectora de
este litigio, tendente a la condena a la Administracién
demandada a ejecutar en sus propios términos sus
resoluciones de 17 de noviembre.

6.- E1 7 de marzo, la Jefa de Seguridade informdé que,
consultada a base de datos informatizada del Area de
Seguridade y los expedientes administrativos existentes en
soporte papel, salvo error involuntario en la consulta
realizada, se habia obtenido mas documentacidén, que se
remitia inmediatamente a la solicitante.

Sobre la base esta ulterior puesta a disposicidén, la
representacién de la demandada sostiene la satisfaccidn
extraprocesal de las pretensiones deducidas de adverso, a
lo gue se ha opuesto la actora, razonando en escrito de 20
de abril la documentacidén que aun resta.

SEGUNDO.- Del fondo del asunto
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A tenor del art. 29.2 de la Ley de la Jurisdiccidn,
cuando la Administracidén no ejecute sus actos firmes
podran los afectados solicitar su ejecucidn, y si ésta no
se produce en el plazo de un mes desde tal peticidn,
podran los solicitantes formular recurso contencioso-
administrativo, que se tramitard por el procedimiento
abreviado regulado en el articulo 78.

A esos pasos procedimentales se ha sujetado la parte
actora, tendentes a la ejecucidédn en sus propios términos
de los acuerdos municipales de 17 de noviembre de 2021 que
reconocieron el derecho de aquélla a que se le hiciese
entrega de una documentacidén muy concreta y precisa:
licencias de ciertos vados e informes de inspeccidn
emitidos con ocasidén de su concesidn.

No se referia a entregas de duplicados a 1los
beneficiarios, sino del titulo Jjuridico originario que
amparaba el otorgamiento de ese uso comin especial del
dominio publico constituido sobre la via urbana segin los
articulos 75 vy 77 del Reglamento de Bienes de las
Corporaciones Locales, aprobado por Real Decreto
1372/1986, de 13 de junio.

Las sucesivas remesas de documentacidén tendentes a
ofrecer un cumplimiento de esos acuerdos han resultado
insuficientes; lo eran cuando se dictd la sentencia en
enero de este afio por parte del Juzgado de lo Contencioso
n°® 2, y lo siguen siendo ahora.

El escrito de 20 de abril pasado, incorporado por la
parte actora a estos autos, pone de relieve las carencias
que aun quedan por rellenar.

Por ello, no es dable advertir una satisfaccidn
extraprocesal.

Si el Concello de Vigo no dispone de esa
documentacidén, bien porque se ha extraviado, bien porque
nunca ha existido, o por cualquier otro motivo
justificado, tendrd que certificarlo asi. No se va a
condenar a la materializacidén de un imposible (dar lo que
no se tiene), sino a ofrecer una respuesta sustentada en
la realidad Jjuridica administrativa: o se encuentra
finalmente lo que se busca, o se informa fehacientemente
de que no se posee.

TERCERO.- De las costas procesales

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 139 LJCA, ha de
regir el criterio objetivo del vencimiento, por lo que las
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causadas a la parte demandante se imponen a la
Administracidn demandada, si bien se moderan
prudencialmente los honorarios de Letrado en la suma de
trescientos euros (més impuestos).

Vistos los articulos citados, y demds de general vy
pertinente aplicacién,

FALLO

Que estimando como estimo la demanda interpuesta por
D2 frente al CONCELLO DE VIGO, en
el Procedimiento Abreviado n® 85/2022, en relacidén con la
inactividad administrativa que constituia su objeto, debo
condenar y condeno a la Administracidén municipal a que, en
el plazo de un mes, proceda a entregar a la actora la
documentacidédn restante acerca de los vados en cuestidn o
bien a certificar la ausencia de ésta por los motivos que
se justifiquen.

Se imponen a la Administracidén demandada las costas
procesales causadas a la actora, hasta la cifra maxima de
trescientos euros (mas impuestos).

Notifiquese esta resolucidn a las partes, haciéndoles
saber que es firme, pues contra ella no cabe interponer
recurso ordinario alguno.

Asi, por esta Sentencia, definitivamente Juzgando en
Unica instancia, lo pronuncio, mando y firmo.
E/.
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PUBLICACION. Dada, leida y publicada ha sido 1la
anterior sentencia por el Ilmo. Sr. Magistrado-Juez que la
ha dictado, estando celebrando Audiencia Publica vy
ordinaria en el dia de su fecha. Doy fe.-

La difusién del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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